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Pa3Hornacust Mexy ciiaBsHOQWIAMH U 3aMaIHUKaMu NpeBpaTuinuchk B 40-e IT.
XIX B. B WAeHHBINA CTEepKEHb PYCCKOM OOIIECTBEHHOM >KHM3HHU, MPEIONPEICIINB Ha
MHOTHE ToJibl JyXOBHO€ pa3ButHe Poccuiickoro rocynapctsa. I'maBHbBIM B criope
ATUX JBYX MOJIUTHKO-PHIOCOPCKUX HANPABICHHUM SIBISUICS BOMPOC O JabHEUIIEM
NyTH pa3BUTHS rocyjaapcTBa. MHbIMH cioBamu, mpencTaBiser coOoit Poccus
CaMOOBITHYIO LIMBUJIM3ALIMIO CO CBOUM OCOOBIM ITyTEM HIIU SIBISETCS HEOTHEMIIEMOMN
Y4acThIO 3aMaJHOTO0 MHpA, KOTOPOW yroToBaHa Cynb0a CyIIECTBOBaHHS B paMKax
00111eeBPOIEHCKOT0 pa3BUTHS?

[Tonemuka o cynpbe Poccun Havanacs eme B nepuoja npasnenus Ilerpa I, npu
KOTOPOM POCCHIICKO€ OOIIECTBO pa3leNWjoCh Ha JBa Jiarepss — CTOPOHHHUKOB
COXPAaHEHHMsI CTapbIX MOPSIAKOB U OOHOBIIEHHUS 10 3amajgHoMy oOpasily. Ho Tonuok k
uaeitHoMy O(OpPMIICHHIO NIBYX HarpaBieHuil Obul gaH myonukanueir B 1830-e
. «®unocoduueckux mnucem» Ilerpa YaamaeBa, KOTOpBII B CBOEM COYMHEHUU
ITOZIBEPTHYJI PE3KOM KPUTHKE MPOLLIOE U HacTosuee Poccniickoro rocynapcersa.

ITo ero MHenuto, Poccusi mocie HpUHATHS MPABOCIABUS, YKPEHHUB CBSI3U C
BuzanTuei, oKazajacb B IPOUTPBILIE. BcenencrBue  mpaBociaBHOTO
«u3onsiunoHu3Ma» Poccusd «oTmana» OT 4elnoBEYECKOro poja, HE MOoIlia M0 MyTH
3armaiHOr0 OOBEAMHEHUS Pa3HbIX HAIMOHAJIBHBIX KyIbTyp [1, c. 164]. B pe3ynbrare
OHa cTajla pa3BUBAThCS OTIEIBHO OT €IMHOM CEMbHM EBpPOINEHCKUX HAPOIOB, YTO
CIEJIAJIO €€ BKJIaJ MUPOBYIO COKPOBUIIHUILY HE3HAUUTEIIbHBIM.

Hecmotpst Ha To, uto aBropa «llucem» OOBSABWIM CyMacHIEAIIMM, €r0 HJIEU
BBIHYIWJIA POCCUHCKOE OOIIECTBO 3aHATHCS IOMCKOM BAapUAaHTOB pa3BUTHUSA
roCyJIapcTBa, CTaB TIIABHOW MPUINHOW (POPMUPOBAHUS ABYX MOTUTHKO-(DHIIOCOPCKIX

TEYEHUH, KOTOpasi JOCTUIVIA KyJIbMUHAUNU K cepeaune 1840-x rr.
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Kpyxok cnaBsanodunoB cpopmupoBaics Ha pyoexe 30-40-x rr. XIX B. B
MockBe Bokpyr duimocodoB A.C. XomsakoBa u U.B. Kupeesckoro, a taxxke I1.B.
Kupeesckoro, 6parseB K.C. u U.C. AkcakoBsix, FO0.®. Camapuna, A.W. Komenena,
J.A. Banyesa, H.M. Sf3pikoBa, @.B. UYwmxoa wu gp. IlpeacraBurenu
CJIaBIHO(PUIBCTBA BBICTYINAJIM MNPOTUB KPENOCTHUYECTBA U PATOBAJIM 32 CO3bIB
3eMcKOro co0opa, BBIPAKABIIETO OKMJIAHUSA BCEX COLMAIBHBIX TPYII PYCCKOTO
o011ecTBa, KOTOPBIE B TOW MM UHOM CTENIEHU YUYUTHIBAIUCH LIAPEM.

CnaBsHo(usibl BEpwJid B OCOOBIA THIT KYJbTYpbI, BO3HUKIIUNA Ha TyXOBHOM
IIOYBE IIPABOCJIABUS, OHU OTPULIAJIA TE3UC 3aaAHUKOB O ToM, uTo Ilerp I Bo3BpaTmi
Poccuro B JIOHO €BpONEUCKUX CTpaH M OHA JOJDKHA HPOUTH JTOT IIyTh B
ITOJIMTUYECKOM, SKOHOMHYECKOM, M KYJIbTYPHOM Pa3BUTHM C 3amaaoM. XOMSIKOB
A.C. m Kupeeckuii I.B. BbICKa3aii MbICIIb, YTO BHYTPEHHHE CTHUMYJIbI
npocselenus B EBpone ncuepnanu cedst 1 TEXHUUECKUIN MPOTPecc COMPOBOKIAETCS
yracaHuem AyXOBHOM >ku3Hu. OHM BuAenNM OOHOBJIEHHE W pa3BuTue Poccum Ha
OCHOBE ITPaBOCJIaBHBIX IIEHHOCTEH U OOIIMHEI [5, ¢. 151].

CnaBsHodunbl npotuBonocrasisiu He EBpomy Poccum, a crapyio Poccuto
HoBOM. Kak cuntaer M.A. [llupokoBa, IIaBHOU 3aciyrod CIaBSIHO(HUIOB SBISETCS
TO, YTO OHM C CamMoOro Hayaja YETKO CGOPMYJIHUPOBAIU, «TEMATHU3UPOBAIN
KJIFOUEBYIO MPOOJIEMY HapOXKIAIOLIEHCS OTEYeCTBEHHOW (uiocopun — npodiemy
HaIIMOHAJIBLHOI'O caMOCo3HaHus [6, c. 173].

B npotuBoBec cnaBsHoduiIaM 3anagHUKK BHICTYHAIH 32 PEIICHHE COLUAIBHO-
HKOHOMHYECKUX MPOOJIEM CTpaHbl HE C ONOPOM HA POCCUUCKYIO CaMOOBITHOCTb, a
B35IB 3a OCHOBY OIBIT ymeAmed suepen EBponbsl. OHM NOIYEPKUBAIN HE pa3INyuUs
Poccun u 3amana, a oOmiue 3JI€MEHTHI B HMCTOPUYECKOW M KYJIbTypHOH CyIb0e
HapojoB [4].

Kpome Toro, 3amajiHMKM HE NpHaBaad OOJIBIIOTO 3HAYEHUS PEUTHMO3HOMY
CO3HAHMIO, MPABOCIABHON LIEPKBH, B OTIWYUE OT ONIOHEHTOB, JJISI KOTOPBIX OHA

SBIISTIACH OCHOBOW PYCCKOM CaMOOBITHOCTH, CKPEIUIAIONHMA Hapoa (HaKTOpOM.
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http://w.histrf.ru/articles/article/show/aksakov_ivan_sierghieievich
http://w.histrf.ru/articles/article/show/aksakov_konstantin_sierghieievich

CnaBsHODWIBI CYMTAIM, YTO WMEHHO IMPABOCIABUE CIACIO PYCCKUH Hapoa OT
packoJa ¥ UCU€3HOBEHHS B Iepuo/ heoaabHOM pa3apoOieHHOCTH [2].

K BuaHBIM mpeacTaBUTENSIM MOCKOBCKHMX 3alaJHHUKOB cienyer otHectu I1.4.
Yaanaera, A.M. I'epuena, H.I1. OrapeBa, T.H. I'panosckoro, K.J[. Kasenuna, C.M.
ConosbeBa, b.H. Uuuepuna u ap. Kpyxok 3anaanukoB B Cankt-IletepOypre
Bo3riaBisil B.I'. benunckuii. B Hero takke Bxoaunu I1.B. Aunenkos, 1.U. I1anaes,
N.C. Typrenes, H.A. HekpacoB, M.E. CanrtsikoB-lllenpun u ap. [3]. CunbHol
CTOPOHOM  3alaJHUKOB  SIBJISIUCh  MCTOPUYECKHUE  HMCCJIEAOBAHUSA, KOTOPBIN
MPEIOCTaBIS (PaKTUUECKUI MaTepuas, MO3BOJSBIINNA UM YE€TKO BBHICTPAWBATH CBOIO
KOHILICTILUIO.

B cepenune 1840-x IT. 3an1aJHUKU PACKOJIONMCH HA JIBA Jareps, IpUIMHON 4eT0
cran aucnyt T.H. I'panoBckoro ¢ A.W. T'epueHom. CTOPOHHUKH NEPBOIO
NPUACPKUBATUCh JTUOEPATbHBIX B3IJISIOB, BTOpPHIE CTOSUIM Ha paguKalbHO-
neMokparndeckux no3unusax. T.H. ['paHOBCKMII M €ro CTOPOHHMKM BBICTYyHAIH 34
ycTaHoBJieHHEe B Poccur KOHCTUTYHMOHHOW MOHApXUU MO aHTIIMKMCKOMY 00pasiy,
A.N. TepuieH paToBai 3a CBEpKEHUE MOHAPXHMH U YUPEKJIEHUE PECITyOJIMKAHCKOIO
ctpost. Kpome Toro, pasHoriacusi KacaiuCh OTHOILIEHHSI K PEIIMTMU W BOIPOCA O
MeToaax pedopM u nopedopmenHoro pazsutus Poccun.

Cropsl Mex 1y claBsHO(PHIAMH U 3al1aJHUKaMU NMPEKPATUIUCh B KOHLE 50-X IT.
XIX cronerus, Koraa Ha IMOBECTKY JIHS BbINIA 33Ja4ya NOATOTOBKH KPECTBSHCKOU
pedopmel. [Ipudyem HEKOTOpBIE U3 UX UJIEH OKa3aluCh BOCTPEOOBAHHBIMHU BO BpeMsi
pedopmaropckoit nearenbHocTr Asekcanpa II. B nenom, nosemuka Mexay IByMs
MOJINTUKO-(DUITOCOPCKUMU HAMPABICHUSAMH SIBISIACH CIIOPOM €IMHOMBIIIIICHHUKOB,
KOTOPBIX OO0beAuHsIa J000Bb K Poccuu, HEraTUBHOE OTHOIIEHWE K KPEMOCTHOMY
mpaBy, a TakXKe TNpU3HAHUE HEOOXOMUMOCTH JKOHOMUYECKHMX U COIHAIBHO-
MOJINTUYECKHUX B CTPAHE.

HecmoTpst Ha pasnuuusi B BO33PEHUSIX, IMOYTH BCE MPEIACTABUTENN JBYX
HANPABJICHUHA SBISUTUCH OOpa30BaHHOW YaCThIO JABOPSHCKOW HMHTEIIUTCHIINH,

KPYIHBIMUA TUCATENSIMH, YYEHbIMH, MyOnuuuctamMu. Kpome Toro, mojaeMuka Mexmy
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JBYMsI HCTOPHUKO-(OUIOCOPCKUMH HAaINpaBiICHUSIMUA 00OraTuiia MUPOBO33PEHUS UX
nocJeoBaTelield, HanpuMep, CIaBIHOMUIIbI TTOTYYUITU BO3MOXHOCTh MO3HAKOMUTHCS
C HeMelkol (PuIocoPCKOil MBICIIBIO, B TO K€ BpEeMs, 3alaJHUKHU CTaldd YACNSITh B
CBOCH MICOJIOTUU BHUMaHWE MTPOOIeMaM HAIIMOHAILHOTO XapaKkTepa.

Takum oOpa3zoMm, Hay4dHas IMOJIEMUKA MEXIY ClIaBIHO(PWIaAMU U 3araJHUKAMU,
pa3BepHyBasicsa B 30-40-e rr. XIX cToneTusi, 3a10Kujia OCHOBY 11l POPMUPOBAHUS
HOBBIX BEsSHUM B oOmIecTBeHHOM MbIciu Poccum. M st Ttex, W s Apyrux
KJIFOUEBBIM SIBJISIJIOCH JKEJIaHWE MOHSTh MECTO POCCHMCKOTO roCyaapcTBa B MUPOBOM

HCTOPHUH U OIIPCACINUTDH I[&J'IBHGﬁIHHG IIYTH €TO pa3BUTHUA.
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	Разногласия между славянофилами и западниками превратились в 40-е гг. XIX в. в идейный стержень русской общественной жизни, предопределив на многие годы духовное развитие Российского государства. Главным в споре этих двух политико-философских направлений являлся вопрос о дальнейшем пути развития государства. Иными словами, представляет собой Россия самобытную цивилизацию со своим особым путем или является неотъемлемой частью западного мира, которой уготована судьба существования в рамках общеевропейского развития?
	Полемика о судьбе России началась еще в периода правления Петра I, при котором российское общество разделилось на два лагеря – сторонников сохранения старых порядков и обновления по западному образцу. Но толчок к идейному оформлению двух направлений был дан публикацией в 1830-е гг. «Философических писем» Петра Чаадаева, который в своем сочинении подвергнул резкой критике прошлое и настоящее Российского государства.
	По его мнению, Россия после принятия православия, укрепив связи с Византией, оказалась в проигрыше. Вследствие православного «изоляционизма» Россия «отпала» от человеческого рода, не пошла по пути западного объединения разных национальных культур [1, с. 164]. В результате она стала развиваться отдельно от единой семьи европейских народов, что сделало ее вклад мировую сокровищницу незначительным.
	Несмотря на то, что автора «Писем» объявили сумасшедшим, его идеи вынудили российское общество заняться поиском вариантов развития государства, став главной причиной формирования двух политико-философских течений, которая достигла кульминации к середине 1840-х гг.
	Кружок славянофилов сформировался на рубеже 30-40-х гг. XIX в. в Москве вокруг философов А.С. Хомякова и И.В. Киреевского, а также П.В. Киреевского, братьев К.С. и И.С. Аксаковых, Ю.Ф. Самарина, А.И. Кошелева, Д.А. Валуева, Н.М. Языкова, Ф.В. Чижова и др. Представители славянофильства выступали против крепостничества и ратовали за созыв Земского собора, выражавшего ожидания всех социальных групп русского общества, которые в той или иной степени учитывались царем.
	Славянофилы верили в особый тип культуры, возникший на духовной почве православия, они отрицали тезис западников о том, что Петр I возвратил Россию в лоно европейских стран и она должна пройти этот путь в политическом, экономическом, и культурном развитии с Западом. Хомяков А.С. и Киреевский И.В. высказали мысль, что внутренние стимулы просвещения в Европе исчерпали себя и технический прогресс сопровождается угасанием духовной жизни. Они видели обновление и развитие России на основе православных ценностей и общины [5, с. 151].
	Славянофилы противопоставляли не Европу России, а старую Россию новой. Как считает М.А. Широкова, главной заслугой славянофилов является то, что они с самого начала четко сформулировали, «тематизировали» ключевую проблему нарождающейся отечественной философии – проблему национального самосознания [6, с. 173].
	В противовес славянофилам западники выступали за решение социально-экономических проблем страны не с опорой на российскую самобытность, а взяв за основу опыт ушедшей вперед Европы. Они подчеркивали не различия России и Запада, а общие элементы в исторической и культурной судьбе народов [4].
	Кроме того, западники не придавали большого значения религиозному сознанию, православной церкви, в отличие от оппонентов, для которых она являлась основой русской самобытности, скрепляющий народ фактором. Славянофилы считали, что именно православие спасло русский народ от раскола и исчезновения в период феодальной раздробленности [2].
	К видным представителям московских западников следует отнести П.Я. Чаадаева, А.И. Герцена, Н.П. Огарева, Т.Н. Грановского, К.Д. Кавелина, С.М. Соловьева, Б.Н. Чичерина и др. Кружок западников в Санкт-Петербурге возглавлял В.Г. Белинский. В него также входили П.В. Анненков, И.И. Панаев, И.С. Тургенев, Н.А. Некрасов, М.Е. Салтыков-Щедрин и др. [3]. Сильной стороной западников являлись исторические исследования, который предоставлял фактический материал, позволявший им четко выстраивать свою концепцию.
	В середине 1840-х гг. западники раскололись на два лагеря, причиной чего стал диспут Т.Н. Грановского с А.И. Герценом. Сторонники первого придерживались либеральных взглядов, вторые стояли на радикально-демократических позициях. Т.Н. Грановский и его сторонники выступали за установление в России конституционной монархии по английскому образцу, А.И. Герцен ратовал за свержение монархии и учреждение республиканского строя. Кроме того, разногласия касались отношения к религии и вопроса о методах реформ и пореформенного развития России.
	Споры между славянофилами и западниками прекратились в конце 50-х гг. XIX столетия, когда на повестку дня вышла задача подготовки крестьянской реформы. Причем некоторые из их идей оказались востребованными во время реформаторской деятельности Александра II. В целом, полемика между двумя политико-философскими направлениями являлась спором единомышленников, которых объединяла любовь к России, негативное отношение к крепостному праву, а также признание необходимости экономических и социально-политических в стране.
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